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Происходящие за последние годы в стране и в мире в целом пре-
образования значительно переориентировали экономику. Лидирую-
щее положение сферы услуг, четко просматривающаяся тенденция 
ее роста, а также ряд структурных перестроек делают третичный 
сектор важнейшей частью нашего общества. Однако значительные 
различия в обеспеченности услугами отдельных территориальных 
образований, особенно между городским и сельским населением, 
выдвигают в число наиболее важных исследований  географическое. 

Территориальная организация социальной инфраструктуры на-
селения не только определяет территориальную доступность услуг, 
но и является одним из индикаторов социально-экономической си-
туации в обществе. 

Географическое изучение сферы обслуживания Иркутской об-
ласти отличается тем, что в комплексе были исследованы только 
районы нового освоения, а отдельные отраслевые работы не дали 
общей картины территориальной организации сферы услуг. Изуче-
ние социальной инфраструктуры в Иркутско-Черемховском районе, 
где проживает почти половина населения области и отражаются 
многие типичные проблемы Сибирского региона, является вполне 
обоснованным.  
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Иркутско-Черемховский внутриобластной экономический район 
(далее Иркутско-Черемховский район) – это часть области, которая 
выступает как территория, обладающая единством и взаимосвязью 
исторических, социальных и экономических элементов в рамках  со-
временного административного состава. Общая площадь района – 
43,05 тыс. км². В его состав входят пять муниципальных районов – 
Иркутский, Ангарский, Усольский, Черемховский, Шелеховский, 
3 городских округа, 12 поселков городского типа и 278 сельских на-
селенных пунктов. На территории Иркутско-Черемховского района 
проживает 1200 тыс. человек, что составляет 48 % населения области. 

Успешное функционирование социальной инфраструктуры лю-
бого района во многом зависит от правильной территориальной ор-
ганизации всех систем, ее составляющих, т. к. позволяет наладить 
надежные и удобные связи  потребителей с предприятиями и учре-
ждениями обслуживания. Поэтому изучать современное состояние и 
определять перспективы развития необходимо не по отдельным, 
изолированно рассматриваемым городам, поселкам и селам, а в пре-
делах локальных групп поселений и больших территориальных сис-
тем [3]. Эту же особенность необходимо отметить для самой соци-
альной инфраструктуры. При всех различиях составляющих ее эле-
ментов сфера обслуживания имеет комплексный характер, опреде-
ляющий, в соответствующей его части, уровень жизни населения.  

Для всех видов социальной инфраструктуры характерна иерар-
хичность обслуживания, основу которого составляет администра-
тивно-управленческое устройство. Так, район исследования состоит 
из пяти административных районов, включающих группу муници-
пальных образований более низкого ранга, состоящих из отдельных 
населенных пунктов различного типа, связанных непосредственно с 
районным центром. Такая структура территориальной организации 
определяет наличие постоянных связей между населенными пунк-
тами: административных, производственных, учебных, транспорт-
ных и т. д. Принцип иерархичной (ступенчатой) организации зало-
жен в структуре большинства видов обслуживания, но наиболее 
четко он проявляется в организации сетей медицинских учрежде-
ний, общеобразовательных школ, предприятий бытового обслужи-
вания, торговли и общественного питания (рис. 1, 2).  

Территориальная организация обслуживания представляет собой 
достаточно сложную систему, находящуюся в значительной зависи-
мости от форм расселения, развития транспортной сети, близости 
городов. В связи с этим большую роль в территориальной системе 
обслуживания играют города – районные центры, которые не только 
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выполняют функцию управления, но и концентрируют значитель-
ную часть учреждений обслуживания, особенно периодического и 
эпизодического спроса. Поэтому доступность районных центров об-
служивания позволяет, в определенной мере, судить о том, насколь-
ко рационально организована территория района.  

 

 
Рис. 1. Бытовое обслуживание населения Иркутско-Черемховского района, 

2004 г. 
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Рис. 2. Сеть общественного питания Иркутско-Черемховского района,  

2004 г. 
 
Оценка положения районного центра относительно мест прожи-

вания населения производилась с помощью показателей средней 
доступности райцентра и концентрации населения вокруг районного 
центра: 
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1   – концентрация населения вокруг районного центра, 

где rij – расстояние от i -го населенного пункта до райцентра j ; Mj – 
численность населения в пункте i ; n  – количество населенных 
пунктов в районе (кроме райцентра). 

Следует отметить, что в общей территориальной организации 
социальной инфраструктуры центры обслуживания являются важ-
ными звеньями системы, но не единственными. Большую роль иг-
рают связи по обслуживанию, которые в значительной степени за-
висят от развития транспортной системы. 

Транспорт, являясь крупнейшей составной частью производст-
венной и социальной инфраструктуры, оказывает существенное 
влияние на динамичность и эффективность социально-эконо-
мического развития района. Население, в силу природных и истори-
ческих условий, размещено в пределах Иркутско-Черемховского 
района неравномерно. Эта неравномерность имеет важные послед-
ствия для организации транспорта. Центральная, наиболее густо за-
селенная часть района, концентрирует основные потоки транспорта 
вдоль Транссибирской магистрали и трассы М-53. Транспортная 
система здесь включает несколько видов транспорта: железнодо-
рожный, автомобильный, воздушный, водный, трубопроводный 
транспорт, два из которых (автомобильный и железнодорожный) 
играют решающую роль в формировании и развитии связей по об-
служиванию. Все это создает благоприятные предпосылки для раз-
вития формирования связей, в том числе и обслуживания, между 
центрами разных уровней – от областных до внутрихозяйственных. 

Территория за пределами урбанизированной зоны характеризу-
ется низкой плотностью населения, дисперсным типом расселения, 
сетью исключительно автомобильных дорог и центрами обслужива-
ния только межхозяйственного и внутрихозяйственного уровня.  

Таким образом, формирующаяся транспортная система района и 
особенности расселения предопределили, в значительно степени, 
доступность местных  и районных центров. В связи с тем, что зна-
чительная доля функций по обслуживанию населения администра-
тивных районов сосредоточена в их центрах, необходимо более де-
тально проанализировать степень их доступности – Rj,  и особенно-
сти концентрация населения – Vj (табл. 1). 
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Так, на основании полученных значений можно судить о поло-
жении центра района относительно населения. Средняя доступность 
большинства районных центров колеблется в пределах незначи-
тельных показателей от 0,020 до 0,029, исключение составляет Ан-
гарский район, где показатель Rj значительно выше. Это можно объ-
яснить небольшой площадью района и компактностью расположе-
ния населенных пунктов, а также их небольшим количеством – 13.  

                                           
Таблица 1 

Показатели доступности учреждений социальной инфраструктуры 
Иркутско-Черемховского района 

Примечание: О – обеспеченность населенных пунктов района учреждениями 
обслуживания, Рбу  – доля населения, проживающего в населенных пунктах без 
учреждений обслуживания,  Rj – средняя доступность районного центра, 
Vj –  концентрация населения вокруг районного центра 

 
Концентрация населения вокруг районного центра существенно 

различается. Самый высокий показатель Vj – 0,094 в  Иркутском 
районе, т. к. г. Иркутск является не только районным, но и област-
ным центром, и его притягательная сила значительно выше. Не-
сколько ниже показатель Усольского района – 0,074, на который 
влияет близость расположения с районным центром крупных посел-
ков городского типа. Например, если высчитать показатель Vj только 
для сельского населения, то он будет значительно ниже 0,050, что 
говорит о том, что концентрация большинства сельских населенных 
пунктов вокруг райцентра выражена слабее. Невысоки значения Vj  в 
Шелеховском  и Черемховском районах.  

 При этом следует отметить, что влияние подобных центров не 
замыкается в границах административных районов. Как уже отме-
чалось, важным фактором формирования связей по обслуживанию 

 
Районы 
 

 
  О, % 

 

 
Рбу, % 

 

 
Rj, км 

 

 
Vj, км 

 

Иркутский 
Ангарский 
Усольский 
Черемховский 
Шелеховский 

94 
85 
89 
74 
56 

0,08 
0,01 
0,14 
1,76 
0,38 

0,026 
0,041 
0,029 
0,024 
0,020 

0,094 
0,053 
0,074 
0,045 
0,031 
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является доступность центра, поэтому административный район яв-
ляется открытой системой, взаимодействующей с населением. 

Однако территориальная структура некоторых отраслей (меди-
цины, образования, культурного обслуживания и др.), детерминиру-
ется органами управления четко в пределах муниципальных образо-
ваний, что приводит к замыканию связей по обслуживанию в преде-
лах района. В этом случае административные границы оказывают 
решающее влияние на формирование зон обслуживания. Поэтому 
нами они будут рассмотрены в пределах административных районов 
с использованием комплексной характеристики. 

Комплексная характеристика отраслей сферы обслуживания все-
гда являлась для исследователей сферы обслуживания большой 
проблемой в силу того, что большинство показателей различных от-
раслей сферы обслуживания не сопоставимы. Тем не менее, боль-
шинство географов, занимающихся изучением проблем сферы об-
служивания, в своих работах пытаются решить эту задачу. Вопро-
сам комплексной оценки сферы услуг посвящено немало публика-
ций [4, 6, 7]. Среди наиболее заметных методов следует отметить 
балльную систему оценки для расчетов  отраслевых и обобщенных 
интегральных показателей сферы обслуживания, использованную, 
например, при характеристике социальной инфраструктуры Урала 
[2]. Метод анализа скрытых (латентных) систем, предложенный П. 
Лазарсфельдом, нашел достаточно эффективное применение при 
сравнительном анализе формирования территориальной структуры 
обслуживания в зоне БАМа Н. В. Смирновым [8].  

Метод интегрирования разнородных величин в советскую гео-
графию сферы обслуживания был введен О. А. Евтеевым [4]. Суть 
метода состоит в том, что сопоставимость разных показателей дос-
тигается путем их замены простыми индексами – относительными 
величинами, характеризующими отклонения индивидуальных зна-
чений показателей от каких-либо базисных величин [1].  

В данной работе в качестве базисных величин, измеряемых в до-
лях единицы, выступают средние показатели по Иркутской области. 
Показатели (O ml

i ) по каждой отрасли (табл. 2) делятся на соответст-
вующие базисные показатели (O ml ). Полученные величины сумми-
руются, в результате чего получается комплексный показатель:   

∑=
m

ml

ml
i

j O
OY . 
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Особенности территориальной организации социальной 
инфраструктуры на уровне муниципальных районов 
 
Черемховский район 
Черемховский район – это один из крупнейших районов по пло-

щади (23 %) на исследуемой территории. Численность населения 
составляет 100 тыс. чел. (8,3 %), причем большая часть населения – 
69 тыс. чел. – проживает в г. Черемхово и небольшом городе-
спутнике Свирске, который расположен в 20 км от районного цен-
тра и связан с ним железнодорожной веткой. Экономический кризис 
90-х гг., чрезвычайно слабая диверсифицированность экономики 
поставили города в довольно сложную ситуацию, поскольку их соб-
ственный потенциал слишком мал, чтобы обеспечить самофинанси-
рование и саморазвитие.  

Сложившаяся в подобных социально-экономических условиях 
территориальная структура  обслуживания не может полностью и 
всесторонне удовлетворить потребности населения. Основным рай-
онным центром обслуживания является г. Черемхово. Здесь концен-
трируется большая часть учреждений социальной инфраструктуры 
района. Относительно высокий уровень (в районном масштабе) раз-
вития ряда отраслей обслуживания, таких как торговля, образова-
ние, здравоохранение, культурное обслуживание способствуют 
формированию прочных связей между городом и другими населен-
ными пунктами.  

Город Свирск и пгт. Михайловка – межхозяйственные центры. 
На это указывает не только набор учреждений сферы обслуживания, 
но и характер взаимодействия с населенными пунктами. Причиной 
того, что большинство связей по обслуживанию с г. Свирском за-
мыкается на уровне нескольких административных округов (Зер-
новской, Каменно-Ангарский), является его географическое поло-
жение – удаленность от главных транспортных путей – трассы М-53 
и Транссибирской магистрали и окраинное положение в пределах 
района. Ограниченный набор предоставляемых услуг в Свирске, 
длительное функционирование в рамках единого административно-
го образования с г. Черемхово (самостоятельным муниципальным 
образованием г. Свирск стал только в 2006 г.), активные маятнико-
вые миграции стали причиной тесных связей по обслуживанию ме-
жду этими двумя городами.  

Поселок городского типа Михайловка, несмотря на близость ос-
новных транспортных путей, также не имеет прочных связей по об-
служиванию с большинством населенных пунктов района. Михай-
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ловка является примером того, как центр обслуживания меняет свою 
роль в территориальной системе вследствие географического поло-
жения. Так, например, несмотря на наличие районной больницы в 
этом поселке, большинство населения Черемховского района пред-
почитает пользоваться услугами городской больницы г. Черемхово, 
т. к. финансовые и временные затраты при этом значительно ниже. 

Основная проблема сельской территориальной системы обслу-
живания связана с особенностями расселения. Значительная дис-
персность и мелкоселенность поселений, слабое развитие транс-
портной системы, особенно в западной части района, создают зна-
чительные сложности в организации комплексной социальной ин-
фраструктуры. Так, 28 % населенных пунктов относятся к мельчай-
шим (до 50 жителей), доля населения, проживающего в населенных 
пунктах без учреждений обслуживания,  составляет 1,76 % (это са-
мый высокий показатель в Иркутско-Черемховском районе), обес-
печенность населенных пунктов района учреждениями обслужива-
ния не превышает  74 % (табл. 1).  

При выборе путей развития территориальной структуры обслу-
живания района необходимо учитывать не только малую людность 
поселений, препятствующую развитию полноценной сети обслужи-
вания, и значительную удаленность многих населенных пунктов, но 
и то, что уровень развития отраслей в районе различен. Наиболее 
несовершенна территориальная структура, особенно в сельской ме-
стности, бытового обслуживания, связи, общественного питания и 
торговли. Культурно-просветительское и медицинское обслужива-
ние, сеть которых в большей степени зависит от государственного, 
административного регулирования, требует только дальнейшего 
развития с учетом  особенностей расселения. 

Усольский район 
Усольский район, вследствие сходства географического положе-

ния, особенностей расселения, в общих чертах повторяет террито-
риальную организацию обслуживания Черемховского района. Рай-
онным центром обслуживания является г. Усолье-Сибирское. В нем 
проживает 62 % населения района. При этом если учесть, что в сис-
теме расселения – пять поселков городского типа (Белореченский, 
Мишелевка, Средний, Тайтурка, Тельма), т. е. общий процент го-
родского населения увеличивается до 86, доля крупных и очень 
крупных сельских поселений составляет 34 %, то можно отметить 
наличие всех предпосылок для эффективной организации сферы об-
служивания. 



108 Ю. М. ЗЕЛЕНЮК 
 

Ряд особенностей, характеризующих расселение большинства 
районов, нашли свое отражение и в территориальной структуре об-
служивания Усольского района. Прежде всего, это значительная 
концентрация населенных пунктов в районе основных транспорт-
ных магистралей, вдоль которых формируется линейная территори-
альная система обслуживания. Чередование центров обслуживания 
разного ранга, от районного до внутрихозяйственных, и первичных 
пунктов обслуживания, а также небольших поселений, не имеющих 
объектов социальной инфраструктуры, при высокой степени кон-
центрации и транспортной доступности образуют достаточно эф-
фективную систему обслуживания.  

В юго-западной части района наблюдается территориальная ра-
зобщенность между внутрихозяйственными и  межхозяйственными 
центрами, при этом большинство из этих центров не имеет полного 
набора услуг, а расстояние до районного центра колеблется от 50 до 
100 км.  В этих условиях формируется система обслуживания, нахо-
дящаяся в прямой зависимости от районного центра, т. к. большин-
ство учреждений обслуживания периодического и эпизодического 
спроса  концентрируется здесь, а центры обслуживания в поселках 
городского типа транспортно менее доступны.   

Таким образом, в Усольском районе наблюдается значительный 
контраст в развитии территориальных структур обслуживания. Если 
на северо-западе и северо-востоке сложилась система обслужива-
ния, достаточно хорошо соответствующая своей целевой функции, 
то на юго-западе, где населенные пункты не имеют развитой соци-
альной инфраструктуры и территориально более разобщены, требу-
ется увеличение мощностей существующих или формирование но-
вых объектов обслуживания. Также следует отметить, что районный 
центр – Усолье-Сибирское, имея хорошо развитую систему межхо-
зяйственных центров в зоне главных транспортных магистралей, по 
сравнению с другими городами Иркутско-Черемховского района 
менее развит. На это указывает комплексный показатель развития 
социальной инфраструктуры Yj, который составляет 0,84 доли еди-
ницы и является самым низким среди городов Иркутско-
Черемховского района (табл. 2) . 

Ангарский район 
 Формирование территориальной структуры обслуживания здесь 

происходит под влиянием районного центра – г. Ангарска, где про-
живает 95 % населения района. Хорошо развитая транспортная сеть 
способствует развитию не только внутрирайонных связей, но и 



ОСОБЕННОСТИ ОРГАНИЗАЦИИ СОЦИАЛЬНОЙ ИНФРАСТРУКТУРЫ   109
 
осуществлению тесных взаимодействий с областным центром, ко-
торый находится на расстоянии 51 км.  

Небольшая территория района,  в пределах которой расположено 
всего 11 сельских населенных пунктов и два поселка городского ти-
па с высоким уровнем транспортной доступности и доступности 
районного центра (показатель Rj (0,041) – самый высокий в Иркут-
ско-Черемховском районе), образует эффективно функционирую-
щую систему обслуживания. Этот факт подтверждает и комплекс-
ный показатель развития социальной инфраструктуры Yj (табл. 2), 
который составляет 0,92. 

Шелеховский район 
Шелеховский район выгодно отличается от других районов ком-

пактностью и значительной концентрацией объектов сферы услуг в 
сочетании с их высокой доступностью. Это самый маленький по 
площади (15 %) и численности населения (5 %) район. Небольшая 
территория района, близость к областному центру (17 км), высокий 
уровень экономического развития и транспортной доступности по-
влияли на территориальную организацию сферы обслуживания. В 
территориальном разрезе Шелеховский район, также как и Ангар-
ский, – моноцентрический. Центром районного обслуживания явля-
ется г. Шелехов, где сосредоточено 79 % населения. Несмотря на 
достаточно сформированный комплекс учреждений и предприятий 
сферы обслуживания, сложились устойчивые связи по обслужива-
нию между г. Шелеховом и г. Иркутском, обеспеченные в значи-
тельной мере автомобильным и железнодорожным транспортом, а 
также  активными маятниковыми миграциями. 

Особенности района, упомянутые выше, нашли свое отражение 
и в организации сельской системы обслуживания. Из пяти центров  
межхозяйственного обслуживания только три (пгт. Большой Луг, 
пос. Подкаменная, с. Шаманка) обладают относительно полным на-
бором услуг. Обеспеченность сельских населенных пунктов района 
учреждениями обслуживания не превышает 56 %. Это связано не 
только с малой людностью населенных пунктов (доля мельчайших 
сельских населенных пунктов составляет 64 %), но и особой спе-
циализацией этих поселений.  Значительно число населенных пунк-
тов –  дачные поселки, которым необходимо сезонное обслужива-
ние. Поэтому, принимая во внимание компактность территории и 
высокую степень транспортной доступности, несмотря на относи-
тельно низкий показатель развития социальной инфраструктуры Yj – 
0,81, сложившуюся территориальную систему можно назвать удов-
летворительной (табл. 2). 
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Иркутский район 
Иркутский район занимает лидирующее положение  в области 

исследования по численности населения (54 %) благодаря г. Иркут-
ску, в котором сосредоточено 89 % населения района. В системе об-
служивания Иркутск – это центр не только районного, но и област-
ного значения с развитой социальной инфраструктурой, рассчитан-
ной на обслуживание населения крупных административно-
территориальных единиц. 

В районе территориальная организация сферы обслуживания 
достаточно дифференцирована. Условно можно выделить три зоны 
обслуживания, отличающиеся функциональными и территориаль-
ными особенностями организации:  

1) Центральная зона – г. Иркутск и прилегающая территория, где 
сложилась наиболее комплексная система социальной инфраструк-
туры. Этому способствует высокая концентрация центров обслужи-
вания всех уровней, их транспортная доступность;  

2) Прибайкальская зона – имеет линейную структуру, т. к. тер-
риториально связана с Байкальским трактом и Иркутским водохра-
нилищем. Функциональные особенности этой территории связаны с 
развитием рекреационной зоны, т. е. многие отрасли обслуживания  
(розничная торговля, общественное питание и др.) ориентированы 
на проезжающее население и туристов. Поэтому в территориальной 
структуре большую роль играют придорожные пункты обслужива-
ния, а число межхозяйственных центров (Листвянка, Большая Реч-
ка, Мал. Голоустное) ограничено; 

3) Восточная зона – это преимущественно сельскохозяйственная 
территория, система обслуживания которой построена в основном 
на межселенных связях по классической схеме взаимного вхожде-
ния разных по иерархии населенных пунктов. 

В целом территориальная организация Иркутского района отста-
ет в развитии общей социальной инфраструктуры, комплексный по-
казатель развития которой Yj (0,59) – самый низкий в Иркутско-
Черемховском районе. На наш взгляд, это связано с достаточно вы-
сокой  территориальной доступностью областного центра (показа-
тель Rj – 0,026) и значительной концентрацией населения вокруг не-
го (показатель Vj – 0,094).  

Территориальная организация социальной инфраструктуры Ир-
кутско-Черемховского района на областном уровне достаточно вы-
сока, это можно проиллюстрировать данными табл. 2, где ком-
плексный показатель развития социальной инфраструктуры по му-
ниципальным образованиям, в сравнении с областными, колеблется 
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от 0,59 (Иркутский район) до 1,37 (г. Иркутск), а общий по району 
исследования составляет 0,89. Однако ярко выраженное формиро-
вание в пределах Иркутско-Черемховского района двух зон – высо-
кой концентрации объектов обслуживания и транспортной доступ-
ности в урбанизированной зоне и территории за ее пределами – с 
дисперсным характером расселения, мелкоселенностью и ограни-
ченностью связей обслуживания способствует территориальной 
дифференциации не только на уровне административных районов, 
но и зональной.  

Решение проблемы зональной дифференциации может быть свя-
зано с усилением роли межхозяйственных и внутрихозяйственных 
центров, а также с совершенствованием межселенных связей за счет 
развития транспортной системы. 
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	Abstract. In this paper the simulation results of Lake Baikal upper layers temperature regime are discussed. The Lake Baikal has a number of unique peculiarities, which distinguish it among others natural reservoirs. That is why the necessity of specializing model creating is appeared. This simulation was based on the experimental data that were obtained in period from March 2000 to February 2001 and from March 2004 to February 2005 in the framework of the Baikal Neutrino Telescope Project. The result of simulation is as follows: the effective diffusivity coefficient varies is enough to describe an averaging evolution of temperature profile. To simulate a fine structure of temperature profile as well as to simulate an anomalous variation of temperature, when a regular course of temperature is broken, the vertical mass-transfer coefficient is need. In the frame of chosen model possible scenarios of gomothermy and stable stratification formation are discussed. 
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	Abstract. Satellite remote sensing may provide an adequate data for the Lake Baikal research. However, satellite data, distorted by the shape and rotation of the Earth, by variations in satellite orbits and altitudes, and by atmospheric effects, should be treated. In this connection, the critical problems of automation of remotely sensed data processing are discussed in this paper.




